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Warszawa, dnia 17 marca 2022 r.

Nr Fundacji: 2767

Ministerstwo Rodziny i Polityki Spolecznej
Departament Ekonomii Spolecznej i Solidarnej
ul. Nowogrodzka 1/3/5

00-513 Warszawa

Szanowni Panstwo,

zgodnie ze statutem Migdzynarodowego Instytutu Spoleczeristwa Obywatelskiego, ktéry w §6
stanowi, iz ,, Nadzér nad Fundacjq, ze wzgledu na charakter i cele Fi undacyji, sprawuje minister wlasciwy do

spraw zabezpieczenia spolecznego”, przekazuje sprawozdanie z dzialalnogci Fundacji za rok 2020.
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SPRAWOZDANIE Z DZIAEALNOSCI
MIEDZYNARODOWEGO INSTYTUTU SPOLECZENSTWA OBYWATELSKIEGO

OD DNIA 1 STYCZNIA DO DNIA 31 GRUDNIA 2020 R.

Miedzynarodowy
Instytut
Spoteczenstwa
Obywatelskiego

WARSZAWA — GRUDZIEN 2021



Dane rejestracyjne Fundacji:

Nazwa Fundacji: Migdzynarodowy Instytut Spoleczenistwa Obywatelskiego
Siedziba i adres Fundagcji: ul. Koszykowa 51A lok. 13, 00-659 Warszawa
Aktualny adres do

korespondenc;ji:

ul. Koszykowa 51A lok. 13, 00-659 Warszawa

Adres poczty elektronicznej: biuro@miso.org.pl

REGON: 146028040
Data wpisu w KRS: 24.02.2012 r.
Numer KRS: 0000412377

Dane czlonkéw Zarzadu
Fundaciji:

Imig i nazwisko oraz petiona funkcja:

1) Mateusz Komorowski — Prezes Zarzadu Fundacji

2) Maciej Pisz — Wiceprezes Zarzadu Fundacji

3) Annemarie Vanlangendonck — Sekretarz Zarzadu Fundacji
4) Stefan Kabat — Czlonek Zarzagdu Fundacji

5) Maciej Wewiér — Czlonek Zarzadu Fundacji

Okreslenie celow statutowych Fundacji:

Celem Fundacji jest promowanie idei spoleczenstwa obywatelskiego, krzewienie postaw
obywatelskich oraz dzialanie na rzecz zwiekszenia zaangaZzowania obywateli w zycie publiczne
1 gospodarcze kraju, a w szczegolnosci:

a)

b)
c)

d)

g)
h)

),

k)

pomoc w zdobywaniu i poglebianiu wiedzy i kwalifikacji przydatnych obywatelom w ich
dziatalnosci spofeczno-politycznej oraz aktywnosci zawodowej;

dziatalnos¢ wspomagajaca rozwéj wspolnot i spotecznosci lokalnych;

upowszechnianie i ochrona wolnosci i praw czlowieka oraz swobod obywatelskich, a
takze dzialafh wspomagajacych rozwoj demokracji;

propagowanie samorzgdnosci;

dzialanie na rzecz integracji europejskiej oraz rozwijania kontaktow i wspélpracy
miedzynarodowej;

ufatwianie obywatelom kontaktéw z instytucjami i organizacjami migdzynarodowymi;
rozwoj $wiadomosci narodowej, obywatelskie; i kulturowej;

upowszechnianie kultury fizycznej, sportu i turystyki;

promocja i ochrona dziedzictwa przyrodniczego;

upowszechnianie porzadku i bezpieczefistwa publicznego oraz przeciwdziatanie
patologiom spotecznym;

wspomaganie rozwoju gospodarczego i przedsiebiorczosci.




2. Zasady, formy i zakres dzialalno$ci statutowej z podaniem realizacji celéw statutowych:

o,
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Fundacja realizuje swoje cele poprzez:

Realizacja celow statutowych:

a) prowadzenie szeroko rozumianej dzialalnosci edukacyjnej, badawczej, informacyjnej,
wydawniczej i publicystycznej;

b) wspdlprace z krajowymi i zagranicznymi osobami fizycznymi i prawnymi, instytucjami,
organizacjami i stowarzyszeniami oraz z organami administracji samorzadowej
1 panstwowej;

¢) aktywne uczestnictwo w zyciu publicznym:;

d) wystepowanie z wnioskami i opiniami do wlasciwych wladz, urzedow oraz sadéw w
sprawach zwigzanych z celami Fundacji;

¢) ustanawianie i przyznawanie stypendiéw i dotacji na rzecz os6b fizycznych i prawnych,
nie wylaczajac cztonkéw Zarzadu Fundacji;

f) organizowanie i prowadzenie wykladow, debat, kurséw, szkolen, warsztatow,
seminariéw, konwersatoriéw, sympozjéw, konferencii, festiwali.

Gala Fundacji MISO

9 stycznia 2020 roku w Reducie Banku Polskiego w Warszawie odbyta sie Gala Fundacji
MISO. Wydarzenie przebieglo pod hastem ,,Razem mozemy zrobié wiecej”.

Gala Fundacji MISO byla duzym wydarzeniem networkingowo-towarzyskim (ok. 300
uczestnikéw) dla oséb/organizacji/instytucii/firm zaangazowanych w promowanie idei
spoleczefistwa obywatelskiego, krzewienie postaw obywatelskich oraz w dziatania na rzecz
zwigkszenia zaangazowania obywateli w zycie publiczne i gospodarcze kraju. Gtéwnym
celem tego wydarzenia byla integracja 0s6b i §rodowiska skupionego wokoét MISO, a takze
podsumowanie dotychczasowej dzialalnosci Fundacji, porozmawianie o biezacych
projektach i planach na przyszto$é oraz mozliwoéciach wspolpracy. W Gali wzieli udziat
liderzy organizacji pozarzadowych i think tankow, politycy, dyplomaci, samorzadowcy,
przedsigbiorcy, przedstawiciele kultury, nauki, administracji i mediéw.

Z ramienia Fundacji, podczas czgsci oficjalnej Gali, przemawiali Fundator & Prezes
Fundacji Mateusz Komorowski oraz czlonkowie Rady Programowej MISO - prof. Renata
Mienkowska-Norkiene, natomiast list mec. Piotra Schramma, ktéry nie mogt pojawié sie
osobifcie na wydarzeniu, odczytala Renata Gabryjelska. W roli keynote speakerow
wystapili: Marszatek Senatu RP prof. Tomasz Grodzki, Wiceambasador USA w Polsce B.
Bix Aliu oraz psycholog spoleczny prof. Krystyna Skarzyniska.

Prezes MISO Mateusz Komorowski na wstepie podzickowat za tak liczne przybycie
zaznaczajgc, ze grono, w ktérym si¢ spotkaliémy lacza wspélne wartodci, idee i gen
obywatelskosci. - Dzis mozemy w pozytywne;j, przyjacielskiej atmosferze porozmawiaé o
kondycji spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce i na $wiecie, o przestrzeni do wspdlnych
dziafan i projektéw obywatelskich; a takze podsumowaé rok ubiegly i zastanowi¢ si¢ nad
przyszloscia - ta blizsza i ta dalsza. Nikogo na tej sali nie trzeba przekonywa¢, jak
fundamentalne znaczenie dla demokracji, demokratycznego panistwa prawa, polityki, zycia
publicznego, czy naszego codziennego funkcjonowania ma silne spoleczenstwo
obywatelskie - méwit. Jednoczesnie zachecil do wspolpracy w ramach Centrum Analiz
MISO, ktérym kieruje Karol Reczkin. Jest to oérodek analityczno-ekspercki, funkcjonujacy
w ramach dziatalno$ci statutowej Fundacji MISO, ktéry skupia i szczegdlnie wspiera rozwéj




rozpoczynajacych swojg dzialalnosé ekspertéw, liderdw inicjatyw spotecznych, aktywnych
uczestnikéw debaty publiczne;.

Prezes Komorowski podzigkowat réwniez partnerom, z ktérymi Fundacja wspolpracuje na
co dzien: Orange Polska, Ambasada USA w Polsce, Fundacja Konrada Adenauera, Komitet
Dialogu Spotecznego KIG, Fundacja Bezpieczenstwa i Rozwoju Stratpoints, Centrum
Badan nad Prawnymi Aspektami Technologii Blockchain, Instytut Bezpieczenstwa
Spotecznego, Stowarzyszenie 61.

Czlonkowie Rady Programowej MISO podziekowali wszystkim za zaangazowanie w
dziatalnos¢ MISO. Profesor Renata Miefikowska-Norkiene podsumowala wydarzenia
polityczne na $wiecie w ubieglym roku. - Populizm sig nie zakonczyl, a raczej zwigksza swoj
zasigg. Protesty spoleczne niestety sa brutalnie thumione - przywolujac tylko Hongkong czy
Chile, a Unia Europejska traci zludzenia, ze Wielka Brytania zostanie we Wspdlnocie. Ale
Jjako naukowiec mam tez obowiazek spojrzenia pozytywnie na wszystko. Hongkong
przyniést jednak pozytywny rezultat, w Chile sytuacja zaczyna pomalu si¢ zmieniaé, a w
polskim senacie udalo si¢ przywrécié sensowny poziom debaty parlamentarnej - méwila.
Profesor Mienkowska-Norkiene w imieniu Rady Programowej MISO zaprosila
zgromadzonych goéci do wspélpracy w ramach Fundacji - Jestesmy potencjalem MISO na
rozmaite wydarzenia, ktére powoduja, ze spoleczeristwo obywatelskie w Polsce ma si¢
dobrze i ze walczymy - a na pewno nie tracimy nadziei - dodata.

List mec. Piotra Schramma odczytala Renata Gabryjelska. Mecenas w swojej mowie zwrocit
uwagg na postepujace ostabianie przez obecng wladze paristwa prawa. - Wedhug rzadzacych
dzi$ w Polsce, demokracja to system, w ktorym wiadza moze interpretowaé wszystkie
polskie i europejskie akty prawne w sposob dowolny, wlasny, instrumentalny. To system, w
ktorym wiadza moze przejmowaé nie tylko urzedy, ale réwniez sady. Ja takiej definicji
demokracji méwie zdecydowanie nie - czytamy w liscie.

Mec. Schramm zaznaczyl, ze jestesmy na rozdrozu i przed rewolucja na kazdym z
pozioméw. To dzi od nas zalezy jakie zasady uczynimy obywatelsko uniwersalnymi. - Jako
przedstawiciel Rady Programowej MISO, jako Europejezyk i obywatel $wiata, a na co dzieri
prawnik, prosz¢ Was, nie przejmujmy si¢ tym, ze jak méwi powiedzenie: “Ten, co wie o
dobe wczesniej i stara sie uprzedzié innych, ten przez 24 godziny moze uchodzié za idiote”
- zakonczyl.

Marszalek Senatu RP prof. Tomasz Grodzki powiedziat, ze hasto F undacji Razem mozemy
zrobi¢ wiecej powinno przyswiecaé wszystkim, ktérzy wierza, ze tylko madra, harmonijna
wspodtpraca shuzy rozwojowi kazdemu narodowi i spoteczenstwa. Zdaniem Marszaika,
patrzac na ostatnie 30 lat, trzeba przyznaé, ze zbudowanie poczatkéw spoleczenstwa
obywatelskiego w Polsce, to wielki sukces. - Nic nie dzieje si¢ samo, ale dzieki takim
organizacjom jak Fundacja MISO i wielu anonimowym ludziom, co rok stajemy sie
madrzejszym spoleczefistwem - méwit. Marszalek Senatu w swoim przemowieniu poruszyt
réwniez kwesti¢ edukacji. Zaznaczyl, ze bez dobrego szkolnictwa nie bedzie dobrej
przysztosci  kolejnych pokolefi. Wyrazit podziekowania wszystkim organizacjom
pozarzadowym zaangaZzowanym w tej dziedzinie.

Wiceambasador USA w Polsce B. Bix Aliu przywolujac swoje wyjazdy dyplomatyczne,
powiedziat, ze w wielu krajach na $wiecie styszat opinig o Polsce jako kraju, na solidarnosé
ktérego zawsze mozna liczyé - szczegblnie w obszarze dzielenia sie swoimi
do$wiadczeniami i pomocy w zrozumieniu, co znaczy spoleczenstwo obywatelskie. B. Bix
Aliu zaznaczyl, jak fundamentalne dla Stanéw Zjednoczonych jest wspieranie organizacji
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pozarzagdowych, zaréwno tych ktére zajmuja sie wspolpracg miedzynarodowej, jak i tych
pracujacych na rzecz wspdlnot lokalnych. W ramach takich dziatan Ambasada USA
organizuje w Waszyngtonie programy szkoleniowe dla przedstawicieli administracji i NGO,
dzigki ktérym mozna zdobyé¢ cenne do$wiadczenie oraz nauczy¢ sig, jak wzmacniaé i
rozwina¢ spoteczng dziatalnoéé. Warto tez dodaé, ze co roku 40 polskich uczniéw szkét
srednich wyjezdza do Stanéw Zjednoczonych, by wzigé udzial w calorocznym programie
FLEX, czyli Future Leaders Exchange Program.

B. Bix Aliu swoje przeméwienie zakonczyt stynnym cytatem Prezydenta John’a F.
Kennedy’ego: “Nie pytaj, co twéj kraj moze zrobié¢ dla ciebie, zapytaj, co ty mozesz zrobié¢
dla swojego kraju”.

Profesor Krystyna Skarzynska przywotala badania opinii i postaw spolecznych. Dane
wskazujg, ze przecigtny Polak w ubieglych 12 miesigcach wykonal tylko 1,5 czynnosci
spofecznych. Grupa oséb, ktéra angazuje sie spofecznie ceni sobie takie wartosci jak dobrog,
wspolnota. Czestym powodem wymienianym jako ten, dlaczego Polacy nie wykazujg
aktywnosci spotecznej bylo przyznanie, ze nie cheg by¢ traktowani jako polityczni dziatacze.
- Nie dajmy si¢ uwie$é stereotypowi, ze nasza praca to tylko zgrzytanie z¢bow i koszty. Otéz
wspieranie stabszych i dziatanie na rzecz jakie$ sprawy, daje nam duzo w zamian. Nawet w
Singapurze - w jednym z najbardziej indywidualistycznym spoleczenstwie na $wiecie, ci,
ktérzy angazujg si¢ spolecznie, sg szczesliwsi, zdrowsi, zyjg diuzej. I tego nam zycze -
mowita socjolog.

Oficjalng czgs¢ wydarzenia zakonczyl koncert Doroty Miskiewicz & Marka
Napidrkowskiego.

Koalicja ROK SAMORZADNOSCI 2020

8 marca 2020 minglo 30 lat odkad w Sejmie RP uchwalono ustawe 0 samorzgdzie
terytorialnym. To byl zwrotny moment w polskiej historii! Dlatego Migdzynarodowy
Instytut Spoteczenstwa Obywatelskiego dofacza do Koalicji ROK SAMORZADNOSCI
2020.

Koalicja ROK SAMORZADNOSCI 2020 zostala powolana przez Fundacje Rozwoju
Demokracji Lokalnej im. Jerzego Regulskiego oraz spoleczng Inicjatywe 30. ROK
WOLNOSCI w zwigzku z obchodami 30-lecia samorzadnosci w Polsce. Do koalicji nalezg
organizacje pozarzadowe, inicjatywy spoleczne oraz grupy nieformalne zainteresowane
rozwijaniem spoleczefistwa obywatelskiego.

Trzydziesci lat sprawnego funkcjonowania samorzadu terytorialnego to niewatpliwie jeden
z najwigkszych sukcesow 111 Rzeczpospolitej. Rok 2020 to nie tylko czas $wictowania
Jubileuszu uchwalenia ustawy o samorzadzie terytorialnym i pierwszych wolnych wyborow
samorzagdowych. To réwniez moment, kiedy szczegolnie mocno nalezatoby podkreslié
znaczenie i rolg samorzadnosci w Polsce. Samorzad to my — obywatele, a samorzadnosé to
filar demokracji.

Cheemy rozmawiaé o wartosciach lezacych u podioza demokracji, takich jak: samorzadnosé,
wolnoé¢, solidarnosé, praworzadnosé, sprawiedliwos¢, otwartosé i tolerancja.

Celem dziatan Koalicji ROK SAMORZADNOSCI 2020 Jest nie tylko uczezenie obchodow
30-lecia samorzadnosci poprzez organizacj¢ réznych rocznicowych wydarzen oraz
integrowanie woké! nich organizacji i spotecznosci lokalnych, ale przede wszystkim




poszerzenie wiedzy spoteczenistwa w zakresie funkcjonowania samorzgdu terytorialnego i
konstytucyjnej zasady pomocniczosci. Gléwnym celem Koalicji jest obywatelska »edukacja
dla demokracji” w duchu wolnosci, samorzadnosci i solidarnoséci.

Koalicja ma charakter otwarty i mozna do niej dotaczy¢ w kazdym momencie. Zachgcamy
do odwiedzenia strony i zgloszenia swojego projektu: http://roksamorzadnosci.pl/

»My, Solidarni” - inicjatywa CA MISO i KDS KIG wsparcia medvkow

Ochrona zdrowia musi byé przygotowana na kolejne kryzysy, bo eksperci s3 zgodni, ze
epidemie chor6b zakaznych beds coraz czestsze i bardziej dotkliwe niz koronawirus.
Dlatego potrzebna jest gruntowna reforma systemu i wsparcie dla przecigzonego personelu
medycznego. Aby osiagnaé taki cel, niezbedna Jest wigksza solidarnos¢ spoteczna. Centrum
Analiz MISO wraz z partnerem inicjatywy Komitetem Dialogu Spolecznego rozpoczeto
konsultacje ws. programu wsparcia medykéw.

Szacunek dla zawodow stuzby publicznej, pracownikéw ochrony zdrowia okazuje sie w
czasie pandemii podstawa spotecznych relacji. Inicjatywa spofeczna ,,My, Solidarni” to idea
stworzenia swego rodzaju karty medyka - systemowego wsparcia lekarzy, pielegniarek,
ratownikow, personelu medycznego i technicznego wraz z rodzinami.

Musimy utworzy¢ program wzorowany na systemowych rozwigzaniach stosowanych, np.
wobec weteranéw wojennych. Heroicznie walczacy z koronawirusem pracownicy polskiej
ochrony zdrowia to dzisiejsi wojownicy, wystani na misj¢ bojowa przez Rzad RP, zashiguja
na wsparcie nie mniejsze niz zotnierze walczacy na wojnach. Sytuacja, jakiej doswiadczamy
Jest wojng - nie tylko metaforycznie — na $mieré i zycie. Wszystkim pefnigcym shizbe w
pierwszej linii ,,frontu” nalezy zapewnié pomoc.

Panstwo ma do dyspozycji na przyklad sie¢ sanatoriéw, moze organizowaé dodatkows
pomoc psychologiczng, czy angazowaé¢ medykow-weteranéw walki z COVID-19 w pro-
zdrowotne dziatania edukacyjne, wykorzystujac ich bezcenna wiedze, doswiadczenie i
autorytet. Firmy mogg zaoferowac znizki na swoje produkty i ustugi, a samorzady udogodni¢
dostep do transportu, kultury, zaje¢ sportowych.

- Calo$¢ stanowitaby wazny gest solidarnosci, spinajacy w pewien sposdb w ramy prawne i
organizacyjne wszystkie spontaniczne akcje pomocowe, ktorych bylismy $wiadkami, w
pierwszej kolejnosci z pracownikami systemu opieki zdrowotnej, ktorzy na co dzier zmagaja
si¢ z pandemia - méwi Karol Recznik, koordynator prac Centrum Analiz MISO.

Nie doceniamy skali spustoszenia i zniszczenia w duszach medykéw i lekcewazymy
konsekwencje COVID-19 na przysziosé. Nie ma watpliwosci, ze skala do$wiadczen
granicznych przez ktére przechodzimy, moze doprowadzi¢ do traumy, kt6ra charakteryzuje
si¢ bardzo gleboka nieufnoscia spoleczng (glgbsza niz obecnie), pesymizmem, apatig
(brakiem zaangazowania) oraz szukaniem kozléw ofiarnych.

- Inicjatywa jest wiec kolem ratunkowym dla nas wszystkich, niekoniecznie tych na
pierwszej linii frontu”, zeby$my siebie nie pozabijali - méwi Konrad Ciesiotkiewicz,
przewodniczacy Komitetu Dialogu Spotecznego KIG.

W czerwcu br. Centrum Analiz MISO i Komitet Dialogu Spotecznego KIG zorganizowali
debate konsultacyjna, z udziatem znamienitych ekspertek i ekspertéw, aby uslyszeé od oséb
najbardziej kompetentnych w tej kwestii co jest dzi$ najwazniejsze dla pracownikéw




ochrony zdrowia. Zachecamy do zapoznania sie z publikacja, ktéra jest zapisem
dotychczasowych dziatan wokot inicjatywy, z nadziejg, ze idea My, Solidarni znajdzie jak
najszersze grono odbiorcéw i sojusznikow.

Stanowisko Miedzynarodowego Instvtutu Spoleczefistwa Obywatelskiego w sprawie
wydarzen na Bialorusi

Samorzadno$é, wolnosé, solidarno$é, praworzadnos$¢, sprawiedliwosé, otwartosé i
tolerancja to fundamenty spoleczefistwa obywatelskiego i podstawowe wartosci lezace u
podtoza demokracji oraz kazdego demokratycznego systemu rzgdéw.

Migdzynarodowy Instytut Spoleczenstwa Obywatelskiego, ktorego celem jest promowanie
idei spoleczenstwa obywatelskiego, krzewienie postaw obywatelskich oraz dzialanie na
rzecz zwigkszenia zaangazowania ludzi w zycie publiczne i gospodarcze, wyraza gleboki
smutek i niepokdj zwigzany z ostatnimi wydarzeniami na Bialorusi po wyborach
prezydenckich, a takze solidaryzuje sig z Narodem Biatoruskim w tej bardzo trudnej sytuacji.

Stanowczo sprzeciwiamy si¢ przemocy, brutalnemu tumieniu pokojowych protestow
powyborczych oraz prze$ladowaniom i bezprawnym zatrzymaniom przez biatoruskie
shizby.

Domagamy si¢ natychmiastowego uwolnienia zatrzymanych uczestnikéw pokojowych
protestow oraz poszanowania fundamentalnych praw i wolnosci cztowieka i obywatela, w
tym przede wszystkim prawa do uczciwych, wolnych i rzetelnych wyboréw, wolnosci
wypowiedzi, wolnosci zrzeszania sig, wolnosci zgromadzen i wolnosci mediow.

Liczymy, ze dzigki zaangazowaniu spolecznosci miedzynarodowej uda sie doprowadzi¢ do
deeskalacji napig¢, uspokojenia sytuacji wewnetrznej i stworzenia platformy do dialogu
obywatelskiego, ktéry doprowadzi do pokojowego rozwiazania na Bialorusi.

Podpisano:
Mateusz Komorowski - Prezes Zarzadu
prof. Renata Miefikowska-Norkiene - Przewodniczaca Rady Programowej

Apel mlodvch ekonomistéw

Jako przedstawiciele mtodego pokolenia ekonomistow chcemy wyrazi¢ zdecydowany
sprzeciw wobec omijania regut fiskalnych oraz postulatéow ich trwalego rozmontowania.
Uwazamy, ze radykalne zmiany regut fiskalnych ugodzilyby w finansows wiarygodnosé
Polski 1 moglyby negatywnie odbi¢ si¢ na konkurencyjnosci polskiej gospodarki.

Po pierwsze, usunigcie konstytucyjnego limitu zadhizenia Polski (rozwazane publicznie
przez wiceministra finanséw Piotra Patkowskiego oraz Ministra Finanséw Tadeusza
Kosciriskiego), potaczone z postepujaca marginalizacjg Stabilizujacej Reguly Wydatkowe;j,
beda sprzyjaly systematycznemu wzrostowi dlugu publicznego wrelacji do PKB.
W dluzszej perspektywie bedzie to oznaczaé wzrost kosztéw obshugi dlugu, atakze
podwyzszone ryzyko dla stabilno$ci finanséw publicznych. Niestety podobny skutek moze
mie¢ ignorowanie regut fiskalnych (m.in. wylaczanie zadtuzenia z definicji pafistwowego
dlugu publicznego), ktére jest obecnie swiadomg praktyka kierownictwa Ministerstwa
Finanséw. Warto pamietaé, ze przekroczenie konstytucyjnego  limitu  dtugu
to nie tylko skutek pandemii, ale tez w duzej mierze efekt wczesniejszego poluzowania
polityki fiskalnej (m.in. ,,Pigtka Kaczynskiego™).




Po drugie, prawdopodobienstwo, ze dodatkowe wydatki  zostana  wykorzystane
na prorozwojowe inwestycje, jest niewielkie. Z jednej strony rzad od kilku lat bardzo szybko
zwigksza wydatki biezace, w szczegdlnosci transfery socjalne. Z drugiej strony inwestycje
publiczne podejmowane na szczeblu centralnym sa stusznie krytykowane za brak
uzasadnienia ekonomicznego (np. przekop Mierzei Wislanej, Centralny Port
Komunikacyjny). Uwazamy, ze ryzyko ,,przejedzenia” dodatkowych srodkéw, ktdrymi
dysponowatby rzad, jest bardzo duze.

Reguly fiskalne nie stanowia przeszkody dla sfinansowania w Polsce inwestycji
publicznych, ktérych poziom jest relatywnie wysoki: w 2017 r. ich warto$é wyniosta 4.7%
PKB, w poréwnaniu do2.9% PKB éredniej dla krajéw Unii Europejskiej. Zwolennicy
znacznej modyfikacji badZ usunigeia polskich regut fiskalnych nie przedstawiajg zadnych
dowoddw nato, Ze to limit dlugu stanowi rzeczywiste ograniczenie poziomu inwestycji
publicznych. Uwazamy, ze zagrozen nalezy upatrywaé gdzie indziej, chociazby w coraz
wigkszym udziale tzw. sztywnych wydatkéw budzetowych, ktére w sytuacji konsolidacji
fiskalnej wymuszajg ciecia wiasnie w inwestycjach. Niestety, ma to juz miejsce: wartogé
inwestycji publicznych spadfa w 2019 roku (w tym roku znéw majg zosta¢ ograniczone),
W przeciwienstwie do znacznego, niemal dziesigcioprocentowego, wzrostu ogélnych
wydatkéw rzadowych w 2019 r.

Nalezy réwniez pamigtaé o znacznej roli $rodkow unijnych, ktére pomagaja
w sfinansowaniu inwestycji rzadowych i samorzagdowych w Polsce: w zesztym roku
dochody budzetu $rodkéw europejskich w ramach F unduszy Strukturalnych i Funduszu
spojnosci przekroczyly 11 mld EUR (ok. 2% PKB). Ponadto, biorac pod uwagg srodki, jakie
przypadng Polsce w ramach kolejnej wieloletniej perspektywy finansowej (2021-2027) (ok.
67 mld EUR wramach polityki spéjnoéci) jak réwniez ztzw. Funduszu Odbudowy,
z ktérego Polsce ma przypasé 56 mld EUR w dotacjach i pozyczkach, czesto wspominane
w debacie publicznej ryzyko braku $rodkéw na sfinansowanie inwestycji prorozwojowych
uznajemy za znacznie przesadzone. Co wigcej, wyrazamy bardzo daleko idace watpliwosci,
czy sektor publiczny w Polsce bytby w stanie efektywnie przygotowac i zarzadza¢ znacznie
wigksza iloscig projektéw inwestycyjnych, niz tych juz zaplanowanych izwigzanych
z inwestycjami wsp6tfinansowanymi przez Unie Europejska.

Potrzecie, szybkie zwigkszanie wydatkéw publicznych nalezy roéwniez oceniaé
w kontekscie ograniczen podazowych. Juz teraz wiele przedsigbiorstw wskazuje, ze brak
pracownikéw stanowi barier¢ dla ich rozwoju. Stymulacja krajowego popytu dlugiem
publicznym utrudni dzialalno$¢ polskim przedsiebiorstwom eksportowym. Ograniczenia
podazowe sg tez szczegllnie wyrazne w sektorze budownictwa, gdzie wzrost popytu
inwestycyjnego panstwa spowodowalby znaczacy wzrost kosztéw icen. Zamiast
zwigkszania dhugu publicznego, potrzebne sa reformy, dzieki ktérym inwestorzy prywatni
beda chcieli imogli wiecej inwestowaé, zwlaszcza w innowacyjne  projekty.
W tej dziedzinie Polska odnotowala dotkliwy regres w ciggu ostatnich pieciu lat.

Swiat, w ktérym bedziemy zyli jutro zalezy od tego jakie wybory podejmiemy dzisiaj.
Trudne czasy pandemii nie zwalniajg rzadu z odpowiedzialnego prowadzenia polityki
gospodarczej. Potrzebujemy powrotu do wiarygodnych ram fiskalnych. Ich ewentualne
modyfikacje powinny powstawaé przy mozliwie szerokim porozumieniu politycznym —
sytuacja, w ktérej wigkszo$é rzadzaca sama luzuje sobie reguly, to tak naprawde brak regut.
Nie idZmy ta drogg!
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Kultura i sztuka w shuzbie tolerancji wobec odmiennosci

15 pazdziernika 2020 roku w Nowym Swiecie Muzyki odbyla si¢ I debata w ramach Klubu
Debat o Kulturze pt.: ,Kultura i sztuka w sluzbie tolerancji wobec odmiennosci®.
Panelistami byli: prof. Olga Sawicka (aktorka, wykladowca akademicki), Krzysztof Zanussi
(rezyser), Artur Domostawski (dziennikarz, pisarz) oraz dr Nagmeldin Karamalla (dzialacz
spoieczno-kulturalny). Debate moderowat Jan Rojewski (dziennikarz WP).

W spotkaniu — w charakterze prelegentéw — wzieli udziat: Artur Domostawski (dziennikarz
& pisarz), Nagmeldin Karamalla (dzialacz spoleczno-kulturalny), Olga Sawicka (aktorka)
oraz Krzysztof Zanussi (rezyser). Moderatorem debaty byt Jan Rojewski (dziennikarz &
poeta).

Prelegenci spotkania inaugurujacego projekt to ludzie kultury, czynnie zaangazowani we
wspoltworzenie spoleczefistwa obywatelskiego, zaréwno prywatnie, jak i zawodowo.
Podczas spotkania podzielili si¢ swoimi do$wiadczeniami w obszarze tolerancji oraz
powiedzieli co dla nich oznacza bycie tolerancyjnym.

Tolerancja przez lata nabierata coraz bardziej wyrazistych form, jednak do dzisiaj nadal
mamy problem z doktadng jej definicja.

Profesor Olga Sawicka wyrazila swdj niepokdj mowige, ze tolerancja staneta
niebezpiecznie blisko obojetnosci —mozna stwierdzi¢, ze Jest si¢ tolerancyjnym nie zajmujac
zadnego stanowiska w sporze”. Wyrazistosé czy odpowiedzialno$é¢ za swoje poglady oraz
odniesienie ich do tego, czym jest tolerancja stata si¢ nowg przeszkoda przed jakg my, jako
spoleczenistwo obywatelskie, stanelismy.
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Sami prelegenci przyznali, ze bardzo tatwo pogubi¢ sie w dazeniu do tolerancji. Czy oznacza
ona przyznanie otwartej zgody na wszystkie dzialania?

Krzysztof Zanussi przyznal, ze ma problem z pojeciem wspoiczesnej tolerancji, gdyz jest
ona odbiciem zanegowania istoty dobra i zta — ,,Chaos, w ktéry dzisiaj weszlismy jest
powszechny”. Czy wobec wszystkiego mozemy by¢ tolerancyjni? Czy tolerancja oznacza,
Ze na wszystko sie zgadzam?

Podniesiona zostata réwniez kwestia miodych Iudzi i ich zmierzenia si¢ z problematykg
tolerancji. Sytuacja w jakiej znalazta si¢ Polska, ale nie tylko, zmusza do podjgcia wyraznego
stanowiska. Prof. Sawicka zaznaczyla, ze dla jej studentéw, jako poczatkujacych artystéw
moze to by¢ niezwykly i rozwijajacy proces.

Artur Domostawski podkreslit, ze nastaly czasy, kiedy bardzo trudne, a czasem wrecz
niemozliwe jest nawigzanie nmici porozumienia z osobami o odmiennych pogladach.
Najczgsciej dzieje si¢ tak w przypadku poruszanych tematach politycznych, jednak polityki
nie da si¢ oddzieli¢ od kultury. Spoteczenstwo stalo si¢ tak podzielone, ze wydaje sie, iz nie
ma juz mozliwosci powrotu do tzw. ,,normalnosci”. ,,Nie jest to juz dyskusja, a zwyczajne
przekrzykiwanie” - mowil.

Dr Nagmeldin Karamalla wysnut teze, ze zaczatkiem wszystkich wojen i konfliktéw na
Swiecie byt whasnie brak tolerancji, ktory dopiero w kolejnych fazach nabieral ksztaltu
problemu kulturowego czy religijnego. Zwrécit réwniez uwage na pojecie dyplomacji
kulturowej. Jest ona waznym elementem szerszych dziatan dyplomatycznych. Zawiera w
sobie wszystko to, co nardd robi, aby zaprezentowaé si¢ $wiatu. Znaczenie kultury roénie w
dziedzinie spraw zagranicznych i pomaga w budowaniu dialogu migdzy narodami, jest
niezbednym elementem sukcesu na drodze do rozwigzania konfliktu.

Prelegenci zgodnie stwierdzili, ze jesli jaka$ grupa spoteczna jest dyskryminowana, to
obowigzkiem spoleczefistwa obywatelskiego jest nie tylko tolerancja wobec odmiennosci,
ale przede wszystkim solidarno$¢.

Bialoruskie spoleczenstwo obvywatelskie wobec rezimu F.ukaszenki

25 listopada 2020 roku odbyta si¢ X debata w ramach Klubu Debat o Spoleczenstwie
Obywatelskim pt. ,,Biatoruskie spoleczenistwo obywatelskie wobec rezimu Lukaszenki”
zorganizowana przez Migdzynarodowy Instytut Spoleczeristwa Obywatelskiego i Fundacje
Konrada Adenauera w Polsce.

W spotkaniu - w charakterze prelegentéw - wzieli udziat: prof. Pawet Kowal (Posel na Sejm
RP), red. Agnieszka Romaszewska-Guzy (Dyrektor TV Bielsat) oraz Ale§ Zarembiuk
(Prezes Fundacji Dom Bialoruski). Moderatorem debaty byl Mateusz Komorowski
(Fundator & Prezes MISO).

W 1994 roku na Bialorusi 39-letni wowczas Lukaszenka startuje w wyborach prezydenckich
z hastem: ,,Nie jestem ani z lewica, ani z prawica — Jestem z narodem”. Kandydat zdobywa
ponad 80% gloséw i zostaje prezydentem. Do dzi§ nie oddaje wiladzy. Skad wzigt sie
Lukaszenka i co sprawito, ze byly dyrektor sowchozu zostat prezydentem i tak dlugo
utrzymuje si¢ u wladzy?

Pawet Kowal, starajac si¢ odpowiedzieé na tak postawione pytanie, zaczat od zarysowania
sytuacji na Biatorusi. - W przestrzeni postsowieckiej, z wyjatkiem trzech panistw battyckich,
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ktére byly stosunkowo krétko czescia imperium, w gruncie rzeczy nie ma mozliwosci
skutecznego dzialania standardowych mechanizmoéw demokratycznych. Lukaszenka
przetrwat tak diugo, bo spoleczefistwo dotad nie bylo dos¢ silne, by zmieni¢ go w drodze
rewolucji. Nie zadziataly demokratyczne procedury, ani instytucje. Po drugie, jak sie
okazato, warstwa przywédcza na Biatorusi byla stosunkowo plytka w momencie rozpadu
ZSRR i nie byta w stanie utrzymaé wiadzy w panstwie. Szybko przechwycit jg Lukaszenka
uzywajac wszystkich klasycznych instrumentariéw, np. odwolywanie si¢ do resentymentéw,
tradycji imperialno-sowieckiej - méwit. Zaznaczyl, ze dopiero dzisiaj na naszych oczach
rodzi si¢ powszechny nar6d biatoruski, ktéry wykuwa si¢ w protescie.

Do tego panuje powszechne przekonanie, Ze na Bialorusi nie ma warstwy oligarchéw, ktéra
wplywa na wiadze tak silnie, jak ma to miejsce w Rosji, czy na Ukrainie. Redaktor
Agnieszka Romaszewska-Guzy z TV Bielsat wyjasnita, ze to bledne myslenie. - Wplywowa
warstwa jest zwigzana z tzw. rodzing Lukaszenki, mowi si¢ na nig “portfele Lukaszenki” -
méwita. Jednak populistyczna retoryka Lukaszenki byta w stanie przykry¢ te praktyki.

Przywédca, ktéry potrafi tak dhigo utrzymaéd wladze, zawdzigcza to mieszance jego
talentéw, sytuacji i szczeicia. Zdaniem red. Romaszewskiej tak bylo w przypadku
Lukaszenki. Przejeciu przez niego wladzy sprzyjala sytuacja w kraju. Dzialo si¢ wszystko
to, co obserwowalismy w innych postsowieckich krajach. Po pierwszym ,,zachly$nieciu sie”
wolnoscia, nastepuje spoleczne rozczarowanie i zmeczenie sytuacja. Koszmarny koniec
ZSRR i straszliwa biedna na Bialorusi - na to znalazt odpowiedz Lukaszenka.

Waznym tematem naszej dyskusji byta kondycja demokratycznej opozycji na Biatorusi,
ktorej zarzuca sig stabosé umozliwiajaca Lukaszence utrzymywanie wiadzy. Z ta teza nie
zgodzit si¢ Ale$ Zarembiuk. Jego zdaniem dyktator niszczyt demokracje przez wiele lat -
zaczat od parlamentu, potem media i organizacje pozarzadowe. A nastepnie zaczal wyrzucaé
z kraju wszystkich aktywnych i niezaleznych ludzi. - Juz w 1995 roku doszio do pobicia
deputowanych w gmachu parlamentu. Rok pézniej rozwigzano parlament, zmieniono flage
i godlo panstwowe. Rozpoczelo sie systematyczne rozmontowywanie calego systemu
demokratycznego. Zgingt byly minister spraw wewngtrznych Jurij Zacharenka, szef
Centralnej Komisji Wyborczej i byly wicepremier Wiktor Hanczar, W niewyjasnionych
okoliczno$ciach zgingt réwniez wicemarszalek parlamentu biatoruskiego Hienadz
Karpienka. Po 2001 roku, gdy Lukaszenka zwyciezyt drugi raz, zaczat zamyka¢ wszystkie
organizacje pozarzadowe - méwi prezes Fundacji Dom Biatoruski.

Dzis, po 26 latach rezimu, nie zostalo prawie zadnych niezaleznych mediéw w wewnatrz
kraju. Wigkszos¢ dzialajacych organizacii pozarzadowych nie jest zarejestrowanych, bo
obawia si¢ przesladowar.

Niewatpliwa pomoca dla Lukaszenki byta wszechobecna cenzura i propaganda w mediach
panstwowych. - Ludzie potrzebowali czasu, zeby zrozumieé, ze to, co Jjest pokazywane, to
nie jest rzeczywistos$¢. Dzis, gdy zobaczyli pod swoim wiasnym oknem, co robi wladza i do
czego jest zdolna, rozumieja wigcej. Jeszcze kilka lat temu TV Bielsat mial by¢ zamkniety,
ludzie nie czuli potrzeby jego dziatania. Dzis jest odwrotnie - méwi Zarembiuk.

Pawet Kowal z punktu widzenia historyka zwrécit uwage na to, ze procesy, ktore zaczety
si¢ w XIX wieku w wielu krajach Europy Srodkowej, widzimy dzi$ jak w soczewce na
Biatorusi. - Rodzi si¢ powszechna $wiadomo$¢ narodowa. Ludzie masowo odczuwajg, ze
nie sg Rosjanami, Zze maja swoja odrebna histori¢. To odrzucenie narzuconej przez
Lukaszenke flagi i oswojenie si¢ z narodowymi barwami jest wlasnie symbolem
swiadomosci narodowej Bialorusinéw - méwit.
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Wszyscy prelegenci byli zgodni, ze czas Lukaszenki dobiegl juz kofica. Choé wydaje sie, ze
na moment Swiat zapomniat o Biatorusi, zajmujac si¢ gtéwnie szalejacym koronawirusem j
zblizajagcym si¢ kryzysem gospodarczym, dobra wiadomoscig jest zmiana na stanowisku
Prezydenta USA. - Joe Biden ma doswiadczenie w tej czesci Europy i jego sekretarz stanu
rowniez. Mozemy zatozy¢, ze sprawa Bialorusi bedzie budzi¢ zainteresowanie nowej
administracji USA - méwit Kowal.

Na Kremlu réwniez wiedza, ze Lukaszenka jako przywodca nie ma Jjuz nic do zaoferowania.
Dla Putina to jest ogromny problem. - Lukaszenka nie ma juz zadnej legitymizacji - ani tej
wyborczej, ani tej pozawyborczej na zasadzie ,,lud mnie kocha”. Lud £0 juz ewidentnie nie
kocha. Wydaje si¢, Ze rozwigzanie tej skomplikowanej sytuacji geopolitycznej lezy w rekach
samych Bialorusinéw. Ich determinacji, wytrwatosci, dojrzatosci. Zdaja dotad bardzo dobrze
ten egzamin. Protesty trwaja juz ponad 100 dni, z duza mobilizacja, to wielkie osiagniecie,
Swiat nie bedzie mogt tego zlekcewazy¢ - méwita red. Romaszewska. Z kolei Pawel Kowal
dodal, ze determinacja Biatorusinéw przekracza wszelkie normy i nie przypomina sobie tak
diugiego protestu na tak wysokim poziomie mobilizacji.

Wedlug Alesia Zarembiuka Biatorusinéw czeka dhigi marsz. - Widzimy, jak wyglada
sytuacja. Byly momenty, gdzie ponad 200 tys. ludzi wychodzilo na niedzielne marsze, dzis
jest ich mniej. Bo o ile w sierpniu wladza nie wiedziata co robi¢, dziatala przez to
chaotycznie, to dzi$ jest zwarta. Caly system urzedniczy pracuje na to, aby wyeliminowa¢
wszystkich lideréw. Duza czg$é jest juz w wigzieniach, réwniez dziennikarze i mlodzi
ludzie, ktérzy tylko prowadzili stream na zywo z protestéw. Pobicia, morderstwa, fala
represji w catym kraju, to wszystko wskazuje na to, e to bedzie bardziej partyzancka walka -
mowil.

Sytuacje moze tez zmieni¢ kryzys gospodarczy. Byé moze to on zakonczy rezim Lukaszenki.
- Jesli nie, to nie poddamy sig, to bedzie dluga walka biatoruskiego spoteczefistwa
obywatelskiego. Wreszcie odbylo si¢ powstanie biatoruskiego narodu, po 102 latach, od
ogloszenia Biatoruskiej Republiki Ludowej. Teraz cata Biatorus jest biato-czerwono-biala i
to si¢ juz nie zmieni. Biatorus bedzie niepodlegta i bedzie sie sprzeciwia¢ wszelkim prébom
pochlonigcia ze strony Rosji. Zwycigzymy w tym marszu, pytanie tylko kiedy i jakim
kosztem - méwit Zarembiuk.

Redaktor Romaszewska dodala do tego, Zze niewatpliwie ma miejsce zakonczenie
»formowania” si¢ spoleczeristwa obywatelskiego na Bialorusi. Ludzie sa dumni z tego, jak
potrafili si¢ zmobilizowaé i zareagowaé¢ na sfalszowane wybory. - Biatoru§ byla
spoleczenstwem szalenie zatomizowanym przez 70 lat rzadéw sowieckich. Byla
spoleczefistwem chlopskim, poniewaz inteligencja zostala w Znacznym stopniu
wymordowana. Cata ta historia byla bardzo trudna. To spoleczeristwo przetrwalo, ale kazdy
osobno. W grupie jest tatwiej podejmowaé decyzje, czuje sie wsparcie. Tutaj mieliémy do
czynienia z sytuacja, gdzie kazdy osobno, indywidualnie i $wiadomie podejmowat decyzje
0 uczestnictwie w protescie. To jest trudniejsze. Dlatego protesty maja dzis szczegdlng wage
i pokazuja sile oraz zdeterminowanie Biatorusinéw. Wreszcie poczuli wigz i potrzebe bycia
razem - mowila dyrektor TV Bielsat.

Podczas debaty poruszyliSmy rowniez problemy dotyczace unijnego finansowania
biatoruskiego spoleczenstwa obywatelskiego, bowiem okazalo sie, ze przez lata fundusze
europejskie trafialy do organizacji zakladanych przez rezim - tzw. governmental
organization. - To byt system wyludzania pieniedzy UE, zeby wspiera¢ ludzi i osrodki
rezimu - mowil Zarembiuk. - Jednoczeénie i paradoksalnie, dzigki temu nasza rewolucja sie
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udata. W ciagu 5 lat prawdziwe spoleczefistwo obywatelskie przezywato trudny czas.
Oprécz Polski i moze dwéch czy trzech innych krajéw, ktére finansowaly prawdziwe
niezalezne organizacje pozarzadowe, to tych pienigdzy nie bylo. Dlatego rozwingt sie
crowdfunding, spoleczenstwo samo zaczelo finansowaé swoje projekty, organizowaé
debaty, czy koncerty - mowit.

Przez lata ludzie sami rozwiazywali lokalne problemy, tworzyli sieci sgsiedzkie. Dzi$ tworza
ruch liczacy setki tysiecy nowych dzialaczy. Teraz to oni otrzymajg od UE finansowe
wsparcie. - Szczegllnie potrzeba Srodkéw na edukacje i wzmacnianie tozsamosci
narodowej. Rozmawiam z miodymi ludzmi, ktérzy mysla, ze biato-czerwono-biata flaga to
tylko barwy protestéw. Ludzie czuja swoja narodowosé, ale nie znaja swojej historii - dodat
Ales Zarembiuk.

Prezes Fundacji Dom Bialoruski zaznaczyt réwniez, ze zmiana nazwiska prezydenta to

Jeszcze nie wszystko. Musi zmieni¢ si¢ system, muszg zosta¢ przeprowadzone reformy. -

Biaforusini, ktérzy wyjezdzaja do pracy do Polski moga poréwnaé skutecznosé demokracji
i skutecznosé dyktatury, jesli chodzi o zarobki. Polskie doswiadczenie bedzie bardzo wazne.
Wszelka pomoc krajéw, ktére byly w podobnej sytuacji 30 lat temu i dzis mogg podzielié
sig swoja wiedzg - dodat na zakonczenie.

Praworzadnosé - sprawa wylacznie polska czy réwniez uni jna?

3 grudnia 2020 roku odbyla si¢ debata pt. ,,Praworzadnosé — sprawa wylacznie polska czy
rowniez unijna?’. Wydarzenie zostalo zorganizowane w formie on-line przez
Miedzynarodowy Instytut Spoleczenstwa Obywatelskiego we wspolpracy z Wydzialem
Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego (partner) oraz Czasopismem ,,Panstwo
i Prawo” (patronat medialny), stanowiac druga debate w ramach cyklicznego projektu pn.
,»Klub Debat o Panistwie i Prawie”.

Debata odbyla si¢ z udzialem prawnikéw, politologéw i socjologéw — zaréwno
przedstawicieli $wiata nauki, jak i mediéw. W spotkaniu — w charakterze prelegentow —
wzi¢li udzial: prof. Renata Mienikowska-Norkiene (MISO), prof. Lech Jaworski (WPiA
UW), red. Patryk Stowik (Dziennik Gazeta Prawna) oraz dr Michat Ziétkowski (czasopismo
»Pafstwo i Prawo™). Moderatorem debaty byt dr Maciej Pisz (Wiceprezes MISO).

Debata zostala skoncentrowana zaréwno na przedstawieniu samego zagadnienia
praworzadnosci z perspektywy wspolczesnego demokratycznego panstwa prawnego (i jego
praktycznego znaczenia z perspektywy Polski oraz Unii Europejskiej), jak i na dokonaniu
oceny spodziewanych konsekwencji polityki polskich wiadz publicznych, opierajacej si¢ na
kwestionowaniu mechanizmu powigzania praworzadnosci z wyplata srodkéw unijnych
przewidzianych w wieloletnim budzecie w perspektywie finansowej na lata 2021-2027.
Ponadto, intencja organizatoréw spotkania bylo zastanowienie si¢ znaczeniem mechanizmu
przestrzegania praworzadnosci (albo jego braku) na codzienne zycie kazdego cztowieka i
obywatela oraz podjecie si¢ proby odpowiedzi na — wynikajgce z tytulu samej debaty —
pytanie, czy praworzadno$¢ stanowi sprawe wylacznie polska czy réwniez unijng?

We wprowadzeniu do dyskusji dr Maciej Pisz zwrécit uwage, ze powodem zorganizowania
debaty na temat praworzadnosci jest zaréwno 1) odczuwalny brak poglebionej,
merytorycznej debaty na temat zagadnienia praworzadnosci i jej znaczenia z perspektywy
wspdtczesnego demokratycznego panstwa prawnego (z uwzglednieniem nie tylko intereséw
suwerennych paristw narodowych, ale i wspdlnych wartosci lezacych u podioza integracji
europejskiej), jak i 2) pojawiajace si¢, bardzo znaczace rozbieznosci co do sposobu
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postrzegania zagadnienia praworzadnosci i sprowadzajace sie — z jednej strony — do
ujmowania praworzadnosci jako szczegdlnej, uniwersalnej dla wszystkich demokratycznych
pafistw, wartosci ustrojowej, zwigzanej z pewnoscia prawa, efektywna kontrolg sadowa,
podzialem wiadz czy tez niedyskryminacja, a — z drugiej strony — do ujmowania
praworzadnosci jako ideologii lub kategorii podlegajacej relatywizacji i wartosciowaniu czy
wrecz do zupelnego jej deprecjonowania.

W pierwszej czgsci debaty prelegenci dyskutowali na temat sposobu postrzegania przez nich
zagadnienia praworzadnoéci. Przewodniczaca Rady Programowej MISO prof. Renata
Mienkowska-Norkiene — ktéra zabrala glos jako pierwsza — stwierdzita, ze praworzadno$é
Jest gwarancjg dla obywateli, ze wladza nie bedzie stawiala si¢ ponad prawem i nie bedzie
podwdjnych standardéw (oddzielnych standardéw funkcjonowania wiadzy i oddzielnych
standardéw funkcjonowania obywateli). Zauwazyla ona ponadto, ze ,praworzadnosé
gwarantuje nam poczucie, ze wiadza nie ma mozliwosci uniknigcia konsekwencji swoich
dzialan i ze wladza jest doktadnie tak samo rozliczania jak obywatele”.

Prelegentka przypomniata réwniez, ze w dniu 30 wrzesnia 2020 r. UE opublikowala
sprawozdanie o stanie praworzadnosci w panstwach UE (Pierwsze roczne sprawozdanie
Komisji Europejskiej na temat sytuacji w zakresie praworzadnosci w calej Unii
Europejskiej). W tym sprawozdaniu praworzadnosé jest rozumiana w kontekscie czterech
nastgpujacych kryteriow: 1) systemu wymiaru sprawiedliwosci; 2) zapobiegania korupcji;
3) wolnosci i pluralizmu mediéw; 4) mechanizméw kontroli i réwnowagi, ktére polegaja na
wplywie obywateli na to, jak jest ustanawiane prawo. Jak zauwazyla prelegentka, spelienic
tych kryteriow sprawia, ze obywatele maja stworzone warunki do funkcjonowania w swoim
demokratycznym kraju, w ktérym obowiazuja prawa czlowieka oraz mogg czué sig
bezpiecznie i mie¢ zaufanie do wladzy. ,Jednak sytuacja w Polsce wyglada tak, ze na
papierze prawo jest, ale tego prawa si¢ nie przestrzega, wladza prawa naduzywa” — méwita
prof. Renata Mierikowska-Norkiene.

Wedlug prof. Lecha Jaworskiego z WPiA — ktéry jako nastgpny zabrat glos w dyskusji — w
polsko-unijnym konflikcie dot. praworzadnosci problem lezy w braku zdefiniowania pojecia
praworzadnosci w odniesieniu do mozliwosci stosowania go wobec krajéw cztonkowskich.
Jak stwierdzit prelegent, ,brak debaty jest grzechem pierworodnym, za ktéry teraz
pokutujemy. Jestesmy w fazie >>wypracowywania<< definicji praworzadnosci, a juz mamy
zdecydowaé powiazanie jej z wyplacaniem srodkéw z budzetu UE. Moze to prowadzi¢ do
subiektywizowania wizji tego, o czym méwimy. Brakuje debaty i powinna si¢ odbyé w
atmosferze merytorycznej, a nie w atmosferze bronienia tych, czy innych pogladéw o
charakterze przekonan polityczno-moralnych”.

Zdaniem prof. Lecha Jaworskiego, praworzadnos¢ to nie tylko przestrzeganie norm prawa
stanowionego, ale tych norm, ktérych zadaniem jest zagwarantowanie obywatelowi
réwnych praw i odpowiedzialnos¢ wladzy za podejmowane dziatanie. ,,Funkcjonowanie
krajéw UE, to jest funkcjonowanie pewnych organizmdw, ktére majg prawo do autonomii i
samostanowienia w okreslonych obszarach — m.in w kwestii wymiaru sprawiedliwosci. Nie
oznacza to oczywiscie calkowitej dowolnosci w regulacji, poniewaz normy prawa
stanowionego, ktdre okreslajg ramy praworzadnosci musza stosowaé sie do pewnych
uniwersalnych zasad, ktére gwarantujg réwno$¢ wobec prawa i odpowiedzialno$¢ wtadzy
panstwowej” — méwit prof. Jaworski.

Nastepny z grona prelegentéw, red. Patryk Stowik z Dziennika Gazeta Prawna zgodzit si¢ z
prot. Lechem Jaworskim w kwestii trudnosci zdefiniowania praworzadnosci. Ocenil, ze
praworzgdnos¢ jest jedng z naczelnych zasad, ktore legla u podstaw stworzenia wspdlnoty




europejskiej. Jednak tatwiej intuicyjnie nam zdefiniowaé, co nie jest praworzadnoscia.
»Zastanawiam sig, czy praworzadno$é jest stopniowalna? Czy cos jest w pelni praworzadne,
trochg praworzadne albo catkowicie niepraworzadne? Czy jest zero-jedynkowe. Mam tutaj
watpliwosci” — mowil.

Red. Stowik w swojej wypowiedzi przytoczy! réwniez przyklad sytuacji, ktéra moze podac
w watpliwos¢ zasadno$é rozpatrywania spraw pod katem przestrzegania praworzadnosci:
»Mnie jako dziennikarzowi organy publiczne nie odpowiadaja na [tak postawione] pytanie
(mimo 7e sg do tego zobowigzane). Jak to zatem rozumieé — czy to jest zlamanie
praworzadnosci, czy to jeszcze za malo, aby powiedzieé, ze jestesmy krajem
niepraworzadnym?”. Dodatkowo, zdaniem red. Patryka Stowika, w ostatnich latach nie byto
zdecydowanej reakcji unijnych decydentow w stosunku do tego, co dziato sic w Polsce.
»Moja watpliwos¢ jest taka, czy do tej pory praworzadnosé byla zachowana, czy juz jej nie
bylo?” — dodal.

Wedtug dr. Michata Ziétkowskiego z czasopisma ,,Pafistwo i Prawo” — kt6ry zabrat glos
iako ostatni z prelegentéw — stwierdzenie, ze praworzadno$é jest kategorig niezdefiniowana,
jest obrazliwe. ,Nie tylko dlatego, ze wyrzuca wiele lat pracy prawnikéw, filozofow,
psychologéw spolecznych, ale dlatego, ze wprowadza w blad obywateli, ktorzy sa zywo
zainteresowani funkcjonowaniem w pafistwie praworzadnym. Réwnie dobrze mogliby$my
powiedzieé, ze konstytucjonalizm i demokracja, dobro wspélne, czy wspélna gospodarka sa
trudne do zdefiniowania. Domaganie si¢ nieustannych definicji zakrawa na szalefstwo
definiowania. Ale jesli juz poddamy si¢ temu, praworzadno$¢ mozna postrzegaé w wersji
minimalistycznej jako zakaz arbitralnosci (i jest ona niestopniowalna odnoszac sie do
pytanie pana redaktora Stowika)” — méwit prelegent.

Co wigcej, zdaniem dr. Michala Ziélkowskiego dyskusja na temat praworzadnoéci toczy sie
od bardzo dawna. ,Praworzadno$é jest efektem ewolucji — od etapu wspolnego rynku i
mteresdéw gospodarczych, przez ochrone praw cztowieka po ochrone praworzadnosci. Nie
Jest tak, ze dyskusja o praworzgdnoscei zaczeta sie wezoraj” — dodal.

Prof. Lech Jaworski réwniez odnidst si¢ do wypowiedzi red. Stowika. Zdaniem profesora
Jaworskiego praktyka nieodpowiadania przez wladzg¢ na pytania mediéw nie jest zgodna z
prawem, ale nie przektada si¢ to na praworzadnosé, a $wiadezy o arogancji wladzy, ktéra
Jest oczywiscie niedopuszczalna.

W kolejnej czeéci debaty prelegenci dyskutowali na temat skutkéw przestrzegania
praworzadnosci przez wladze publiczne (albo jego braku) na unijny budzet i na codzienne
zycie kazdego czlowieka i obywatela. Do tego zagadnienia jako pierwsza odniosta si¢ prof.
Renata Mienkowska-Norkiene.

Wedlug prelegentki, weto wladz polskich wzgledem unijnego budzetu w zasadzie dotyczy
kompletnie czego$ innego: polski rzad nie chce zmienié¢ ustaled wieloletnich ustalen
budzetowych i Funduszu Odbudowy. Prelegentka zauwazyta tez w tym kontekscie, ze tutaj
»nie chodzi o dziatanie w >>imi¢ suwerennosci<<, chodzi o postawienie si¢ ponad prawem.
Skutki sg takie, ze nastepuje znieksztalcenie tego, jak Polska reprezentuje swoje interesy i
Jak pozostale kraje moga postrzega¢ nasz kraj jako partnera do rozmowy. To moze niszczyé
nasza reputacje”.

Prelegentka wspomniata tez o badaniu opinii publicznej pn. Burobarometr”
(przeprowadzonym przez Parlament Europejski w pazdzierniku 2020 roku). Zdaniem prof.
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Mienkowskiej-Norkiene, ww. badanie pokazuje, Zze wickszo$¢ Europejczykéw chce
powiazania praworzadnosci z wyplacaniem srodkéw z budzetu UE.

Dr Ziotkowski zgodzil si¢ z opinig prof. Miefikowskiej-Norkiene i dodal, ze kazdy kraj liczy
na $rodki z ustalonego wezesniej budzetu. ,,Polski rzad wzigt inne kraje na zakladnikéw. W
tak trudnej sytuacji uzyto bardzo radykalnego instrumentu. A nie na tym polega wspélpraca,
negocjacje i wspolne szukanie rozwigzywania problemu” — stwierdzit.

Nawiazujagc do kwestii ewentvalnych sankcji, jakie mogg wystapié za zlamanie
praworzadnosci, dr Michal Ziétkowski zwrécit dodatkowo uwage na fakt, ze w obecnej
wersji rozporzadzenia dotyczacego kwestii powigzania unijnego budzetu z praworzadnoscia
wstrzymanie transferu srodkéw z UE do panstwa czlonkowskiego nie zwalnia panstwa
czionkowskiego z obowiazku wyplaty S$rodkéw beneficjentom. ,,Obywatele nie beda
poszkodowani. Poszkodowana bedzie wladza polityczna, bo bedzie musiata sobie poradzié
z problemem, ktory sama wygenerowata” — dodat.

Red. Patryk Stowik — odnoszac si¢ do gloséw innych prelegentéw w dyskusji na temat
skutkow przestrzegania praworzadnosci przez wiadze publiczne (albo jego braku) na unijny
budzet — podnidst temat komunikacji politykéw: ,,warto si¢ zastanawiaé, czy wypowiedzi
politykéw [czynione] sa na uzytek wewngtrzny, czy zewnetrzny. W interesie wszystkich jest
si¢ dogada¢. Z doswiadczenia wiemy, Ze to co politycy méwia, a to co mysla, to dwie inne
rzeczy. Nie wiem, czy to nastgpi juz w grudniu, czy na poczatku przysziego roku, ale mysle,
ze ostatecznie premier Morawiecki bedzie na $ciankach $ciskat dtonie z innymi politykami
unijnymi”,

Wszyscy prelegenci zgodzili si¢ co do odpowiedzi na postawione w temacie debaty pytanie
— praworzadnos¢ jest sprawg nie tylko polska, ale rowniez unijna.

Konsekwencije weta budzetu UE dla organizacji pozarzadowych i spoleczenstwa
obywatelskiego

8 grudnia 2020 roku odbyla si¢ debata pt. ,,Konsekwencje weta budzetu UE dla organizacji
pozarzadowych i spoleczenstwa obywatelskiego™ zorganizowana przez Miedzynarodowy
Instytut Spoteczenstwa Obywatelskiego, Centrum Analiz MISO oraz Team Europe.

Gosciem specjalnym debaty byt dr Jan Olbrycht (Poset do PE). W spotkaniu - w charakterze
prelegentek - wziely udziat réwniez prof. Renata Mienkowska-Norkiene (MISO) i prof.
Matgorzata Moleda-Zdziech (Team Europe). Moderatorkg debaty byla dr Klara Ramm
(Centrum Analiz MISO).

Prof. Malgorzata Moleda-Zdziech zauwazyla, ze w debacie publicznej na temat przysztego
budzetu unijnego zazwyczaj naswietla sie tylko aspekt finansowy. Malo méwi sie o nim w
kontekscie spoleczenstwa obywatelskiego i organizacji pozarzadowych. Intencja tego
spotkania jest wlasnie spojrzenie na konsekwencje weta z punktu widzenia dzialalnosci
obywatelskie;.

Z kolei przewodniczaca Rady Programowej MISO prof. Renata Mienkowska-Norkiene
zaznaczyla, Zze chciataby podczas spotkania zwrdci¢ uwage na problemy wynikajacy z
ewentualnego weta budzetu w kontekscie takich obszaréw jak: edukacja, mlodziez, kultura.
Podata przy tym przyklad programu Erasmus oraz sektora kreatywnego, ktéry juz bardzo
ucierpial w zwigzku z pandemia, a teraz moze dodatkowo straci¢ na tym, ze nie otrzyma
srodkdw europejskich w ramach wieloletnich ram finansowych.
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Poset do Parlamentu Europejskiego dr Jan Olbrycht swoje wystgpienie zaczal od
stwierdzenia, ze Unia Europejska jest na zakrecie z réznych powodéw. Zauwazyl, ze takie
zjawiska, jak popularyzacja spoleczefistwa, czy rosngcy populizm trwajg od kilku lat, UE
jest w momencie bardzo trudnym réwniez z powodu Brexitu. Jesli nie bedzie porozumienia
do korca roku, to konsekwencje dla wszystkich beda bardzo powazne. Brak rozwiazan
gospodarczych wplynie na rynek pracy. - Wychodzi nie tylko jeden z gléwnych ptatnikow,
w zwigzku z tym bedzie mniej pienigdzy, ale wychodzi gléwny przedstawiciel strefy poza
strefg euro. Co oznacza, ze poza strefa euro pozostanie kilka parstw i to tych stabszych
gospodarczo. Strefa euro bedzie miata w PKB ok. 85 % udziatu w zwigzku z czym oczywiste
jest, ze to te panstwa beda decydowaé - méwit. Jesli chcemy utrzymaé UE przy tych samych
ambicjach, to trzeba znalez¢ wigcej pieniedzy. Pojawiaja sie zatem takie pytania: co dalej z
UE? Zwigkszamy skladke, czy zmniejszamy ambicje? - Ta dyskusja zaczeta si¢ juz 2018
roku, a w 2020 roku doszed} problem pandemii, ktéry wywrdcit wszystko do géry nogami.
Problem ,,jaka ma by¢ UE?” nie zniknat, doszed! kolejny. Skad wzigé érodki na ratowanie
rynku, stuzby zdrowia, rynku pracy? - méwit Olbrycht.

Nastepuje radykalna zmiana myslenia. - Prébujemy doprowadzi¢ do sytuacji, gdzie UE
zaciggnie ogromne kredyty na rynkach finansowych, tym samym to bedzie kredyt
wszystkich i wszyscy beda musieli go splaci¢ za kilka lat. Zatem mamy uwspolnotowienie
dtugéw. W takim razie gdzie znaleZ¢ pieniadze, zeby to splaci¢? Trzeba bedzie albo podniesé
skladki (male szanse), cia¢ wydatki (male szanse), albo jest trzecia mozliwos¢ - stworzyé
nowe dochody wlasne, czyli stworzyé¢ rodzaj podatkow europejskich czy innych oplat -
tlumaczyt poset do PE.

Unia Europejska stoi przed wyzwaniem przygotowania sie do nowej sytuacji. - Jesli UE
bedzie miata dochody wiasne, to bedzie silniejsza. Jesli bedzie silniejsza, to nie wszystkim
krajom to si¢ podoba. W zwigzku z tym mamy budzet 7-letni, mamy Fundusz Odbudowy
skonsktuowany na zasadzie kredytu, ktéry wymusi dochody wlasne i mamy stynng
praworzadnos¢, ktéra jest trzecim aspektem. Powigzanie praworzgdnosci to jeden z
elementéw innego spojrzenia UE, ktéry wymusi wprowadzenia dochodéw wlasnych. Jesli
ktos wetuje budzet, to wetuje caly pomyst reformy UE - stwierdzit Jan Olbrycht.

Wracajgc do kwestii podziatu srodkéw unijnych, prelegent zwrdcil uwage na skuteczne
wywalczenie zwigkszenia $rodkéw na badanie naukowe. - W obecnej sytuacji nie mozemy
pozwoli¢ sobie na cigcia w tej dziedzinie. Oprécz badaniami nad szczepionka, sa
prowadzone prace nad znalezieniem leku na koronawirusa. Drugg sprawa, o ktérej
méwiliSmy bardzo zdecydowanie, to kwestia Erasmusa - podwoilismy ilo$¢ pieniedzy na
lata 2021-2027. Kolejna sprawa to zwigkszenie srodkow, ktére bezposrednio trafia do
organizacji pozarzadowych, ktore walcza o demokracj¢ i prawa cztowieka - potroilismy
kwote - do ponad 5 mld euro - mowit.

Dr Jan Olbrycht zauwazyl réwniez, ze jesli dojdzie do zablokowania 7-letnich ram
finansowych, to wejdzie prowizorium budzetowe, a to oznacza kwote réwnoznaczng 1/12
budzetu 2020 roku. Bedzie ona przeznaczona tylko na programy, ktére sg kontynuowane i
sg zakontraktowane - jak np. podpisane umowy na inwestycje, ktére musze zostaé zaptacone,
podobnie jak doplaty dla rolnikéw. Dla przyktadu, Polska ma do zaptacenia za inwestycje z
polityki spojnosci 13 mld zt w 2021 roku. System 1/12 sprawi, ze nasz kraj dostanie 9 mld
z1, bo ten system powoduje, Ze nie mozna wypflacic¢ calosci, tylko cze$é - thumaczyt Olbrycht.

Wraca zatem pytanie, czym ma by¢ UE i jak ma funkcjonowa¢ - czy ma by¢ silniejsza, czy
stabsza? Jak ma reagowal w sytuacji zagrozen? Wedlug europosta, w pierwszych
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miesigcach zagrozefi epidemicznych Unia Europejska pogubita sie. Byl taki moment w
marcu, gdzie panowat chaos - jedni zamykali granice, zamykali rynek, blokowali sprzedaz,
nni otwierali sprzedaz. W koncu zorientowano sig, ze to jest $lepa uliczka i trzeba zwrécié
sig ku wspdldziataniu, solidarnosci, pomocy, wspélnych zasobéw medycznych, pomocy na
granicach. UE si¢ zorientowala, ze nie ma innego wyjécia, trzeba budowaé silniejsza
wspolpracg, silniejsze relacje solidarno$ci, bo zagrozenia moga pojawié sie zawsze. Dlatego
obecna debata budzetowa jest szukaniem finansowych instrumentéw zmiany UE. Kto§, kto
dzi$ blokuje i grozi wetem budzetu na uzytek swoich spraw wewnetrznych, tak naprawde
blokuje caly proces zmian. Trudno si¢ dziwié, ze niezadowolenie jest duze. Weto w takim
momencie, to tak naprawde jest 3xweto.

- Badania pokazuja, ze Europejczycy w chwilach zagrozenia najbardziej licza na UE.
Postawa Polski i Wegier wptywa na to, jak pozostale kraje nas odbierajg. Zaczyna sie
postrzegaé si¢ za dziwakéw, kraj hamulcowy, tych, ktérzy podkopuja projekt wyjscia z
kryzysu - zauwazyla prof. Renata Miefikowska-Norkiene. Przywolata rowniez badanie
~Barometru”, ktére wskazujg, ze Europejczycy gremialnie popieraja mechanizm powiazania
wyptacania srodkéw UE z praworzadnoscia. - Jak to si¢ stato, ze Polacy, ktorzy wpisujg sie
w glos ,,wigcej UE w sytuacjach kryzysu”, jednoczesnie popieraja weto - pytata prof.
Mienkowska-Norkiene.

Jan Olbrycht odnosza si¢ do wypowiedzi Pani profesor méwil, ze musimy dbaé o
wewnetrzng integracje. Przypomnial, co doprowadzilo do Brexitu. Owczesny premier
Wielkiej Brytanii nie chcial wygraé tego referendum, a tylko ,,sprawdzi¢” i odpowiednio
dojs$¢ do wiladzy. Swoje zniwo zebrata kilkuletnia praktyka manipulowania opinia publiczng
1 powszechnos¢ ktamstw w debacie publicznej. Jestesmy swiadkami budowania nieufnosci
do UE. Za kilka lat wyniki badaf mogg by¢ zaskakujace.

Wedlug prof. Malgorzaty Moledy-Zdziech manipulowanie przez strach jest bardzo
skuteczna metoda. Potrzeba bezpieczeristwa jest jedng z najwazniejszych potrzeb w zyciu
czlowieka. Pandemia to pokazala, réwniez w kontekscie potrzeby otrzymywania
prawdziwych informacji i zaufania do wladz. Dlatego tak wazna jest rzetelna praca
dziennikarzy. - W Polsce rodzg si¢ obywatelskie media. Nie ma innej rady i dzialania jak
dlugi marsz - kropla drazy kamien. Musimy pracowaé nad narzedziami, ktére ulatwia
~odprostowawywanie” klamstw, jakimi jeste$my dzi$ zalewani - méwita.

Jan Olbrycht przyznal, ze Unia Europejska prowadzi stabg polityke komunikacyjna. Probg
zrobienia przepiséw europejskich dla 27 pafistw jest karkotomna. Bardzo czesto konczy sie
nadmierng biurokracjg. Do tego dochodzi wysitek skonstruowania przekazu i jednorodne;j
polityki komunikacyjnej dla catej wspdlnoty, ktéra przeciez sklada sie z zrdznicowanych
krajow, a co za tym idzie z réznych spoteczefistw. To trudne zadanie. - Zadna telewizja w
naszym kraju nie prowadzi programow wyjasniajacych na czym polega Unia. Jesli z jednej
strony mamy stabg komunikacje, a z drugiej bezwzglednych graczy, ktérzy nie znaja granic,
jesli chodzi o to, czy méwig prawde, czy nie, to skutek jest bardzo oplakany - zakonczyl
poset.
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“* My, Solidarni - projekt ustawy wsparcia os6b zasluzonvch w przeciwdzialaniu
COVID-19

Pielegniarki, ratownicy medyczni, lekarze, wolontariusze zastuguja na najwyzsze uznanie i
wszelkie gratyfikacje. Pomoc psychologa, wsparcie finansowe w chorobie i szereg znizek
przewiduje dla zwalczajacych pandemig projekt ustawy ,,My, solidarni".

Szacunek dla zawoddw stuzby publicznej, pracownikéw ochrony zdrowia okazuje sie w
czasie pandemii podstawg spotecznych relacji. Inspirujac si¢ rozwigzaniami takimi jak Karta
Duzej Rodziny czy wsparciem zolnierzy - weteranéw wojennych, poset Pawel Kowal
wyszedt  z  inicjatywa  “My,  Solidami”, o  ktérej méwit  podczas
wydarzenia ,,Kongres PRACA - nowa solidarno$é?”. Jest to idea stworzenia swego rodzaju
karty medyka - systemowego wsparcia lekarzy, pielegniarek, ratownikéw, personelu
medycznego i technicznego, wolontariuszy. Projekt ustawy o wsparciu 0séb szczegélnie
zaangazowanych w przeciwdziatanie COVID-19 , My, solidarni" zostat ztozony do laski
marszatkowskiej przez Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Chodzi o gwarantowang przez panstwo ustawowo sie¢ wsparcia dla tej grupy zawodowej,
angazujaca takze samorzady i przedsigbiorcéw - solidarne samorzady i solidarnych
przedsigbiorcéw. Panstwo ma do dyspozycji na przyktad sie¢ sanatoriéw, moze organizowaé
dodatkowsa nieodptatng pomoc psychologiczng. Firmy moga zaoferowa¢ znizki na swoje
produkty i ustugi, a samorzady udogodni¢ dostep do transportu, kultury, zdjeé sportowych.
Calod¢ stanowilaby wazny gest solidarnosci, spinajacy w pewien sposéb w ramy prawne i
organizacyjne wszystkie spontaniczne akcje pomocowe, ktorych bylismy éwiadkami, w
pierwszej kolejnosci z pracownikami systemu opieki zdrowotnej, ktérzy na co dzien zmagaja
si¢ z pandemig. Grono beneficjentéw ustawy ma mie¢ charakter otwarty, aby mogli z niej
skorzysta¢ réwniez np. pracownicy laboratoriéw, jednostek badawczych oraz innych grup
zawodowych i spotecznych.

Warunkiem uzyskania wsparcia jest ,,szczeg6lne zaangazowanie w przeciwdziatanie Covid-
19", zdefiniowane jako ,wykonywanie czynnosci w warunkach znacznie zwigkszonego
ryzyka zakazenia koronawirusem lub w sposdb cechujgey sie znacznie wiekszym stopniem
pos$wigcenia, sumiennosci, starannosci lub kreatywnosei niz wymagane od pracownika albo
osoby $wiadczacej uslugi w ramach innego stosunku prawnego niz stosunek pracy”.

O tym, czy dana osoba spelnia te kryteria, decydowa¢ mieliby starosta lub prezydent miasta,
a dokumentem potwierdzajacym prawo do $wiadczent ma byé spersonalizowana karta, ktorej
posiadaczom, m.in. wzorem Karty Duzej Rodziny, przyshugiwa¢ miatby dostep do towaréw
i ustug na zasadach preferencyjnych.

Projekt zaklada takze przyznawanie im nowego odznaczenia panstwowego, ustanawiajac
Medal Zastuzonego w przeciwdziataniu Covid-19, kiéry mialby byé nadawany przez
prezydenta.

Ustawa, kt6rej inicjatorami sa poset Pawet Kowal oraz Centrum Analiz Migdzynarodowego
Instytutu Spoleczenstwa Obywatelskiego i Komitet Dialogu Spolecznego KIG miataby
obowigzywa¢ do 1 stycznia 2026 1.

Debata konsultacyjna poswigcona inicjatywie ,,My, Solidarni” odbyta sie w czerwcu 2020
r.




Opis gléwnych zdarzen prawnych w dzialalnosci Fundacji o skutkach finansowych:

Fundacja zawarla trzy umowy darowizny na taczna kwote 246 000,00 PLN oraz umowe najmu
lokalu uzytkowego w Warszawie.

3. Imnformacja, czy Fundacja prowadzi dzialalno$é gospodarczg:

[ Fundacja nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej. |

Informacje o prowadzonej dzialalnosci gospodarczej wedlug wpisu do rejestru
przedsi¢biorcéw KRS:

| Nie dotyczy. |

4. Odpisy uchwat Zarzadu Fundacji (w zalaczeniu do sprawozdania):

* Uchwala Nr 1/2020 Zarzadu Migdzynarodowego Instytutu Spoteczenstwa Obywatelskiego
z dnia 5 maja 2020 roku

" Uchwala Nr 2/2020 Zarzadu Migdzynarodowego Instytutu Spoleczefistwa Obywatelskiego
z dnia 7 lipca 2020 roku

® Uchwata Nr 3/2020 Zarzagdu Migdzynarodowego Instytutu Spoleczefistwa Obywatelskiego
z dnia 7 lipca 2020 roku

* Uchwala Nr 4/2020 Zarzadu Miedzynarodowego Instytutu Spoleczenstwa Obywatelskiego
z dnia 7 lipca 2020 roku

* Uchwata Nr 5/2020 Zarzadu Migdzynarodowego Instytutu Spoleczenstwa Obywatelskiego
z dnia 7 lipca 2020 roku

®* Uchwata Nr 6/2020 Zarzadu Migdzynarodowego Instytutu Spoleczenistwa Obywatelskiego
z dnia 7 lipca 2020 roku

* Uchwala Nr 7/2020 Zarzadu Migdzynarodowego Instytutu Spoleczenstwa Obywatelskiego
z dnia 7 lipca 2020 roku

* Uchwata Nr 8/2020 Zarzadu Migdzynarodowego Instytutu Spoleczenstwa Obywatelskiego
z dnia 7 lipca 2020 roku

= Uchwala Nr 9/2020 Zarzadu Migdzynarodowego Instytutu Spoleczenstwa Obywatelskiego
z dnia 7 lipca 2020 roku

*  Uchwala Nr 10/2020 Zarzadu Migdzynarodowego Instytutu Spoleczenstwa Obywatelskiego
z dnia 7 lipca 2020 roku

* Uchwata Nr 11/2020 Zarzadu Migdzynarodowego Instytutu Spoleczenstwa Obywatelskiego
z dnia 7 lipca 2020 roku

5. Informacje o wysokosci uzyskanych przychodéw, z wyodrebnieniem ich zrédel:

a) Spadki: 0,00 z!

b) Zapisy: 0,00 zt

¢) Darowizny: 254 390,00 zt

d) Zbiérki publiczne: 0,00 zt

e) Zrédia publiczne (w tym z budzetu panstwa i gminy): 0,00 zt
f) Oprocentowanie rachunkéw bankowych: 0,00 zi

g) Loterie: 0,00 zt

h) Odplatne §wiadczenia w ramach celéw statutowych: 0,00 zt
i) Dzialalno$é gospodarcza: 0,00 7t

J) Inne rodzaje dochodéw: 0,00 zt




Informacje o wysokos$ci uzyskanych przychodéw z odplatnych $wiadczen realizowanych
przez Fundacj¢ w ramach celéw statutowych z podaniem kosztéw tych swiadezen:

I_Fundacia nie realizowata w ramach celdéw statutowych zadnych odplatnych $wiadczen. |

Przychody ogétem: Nie dotyczy.

w tym przychody
uzyskane w gotowce: | Nie dotyczy.

Jezeli dzialalno$¢ gospodarcza byla prowadzona:

wynik finansowy z prowadzonej dzialalnosci gospodarcze;: Nie dotyczy.

procentowy stosunek przychodu osiagnietego z dziatalnosci Nie dotyc

gospodarczej do przychodu osiagnigtego z pozostatych Zrédel: tyezy.
6. Informacje o poniesionych kosztach na:

a) realizacje celow statutowych: 103 409,16 zi

b) administracje (ustugi ksiggowe, oplaty bankowe itp.): 59 385,02 zt

c) dzialalnoé¢ gospodarcza: 0,00 zi

d) pozostate koszty: 0,00 zt

w tym koszty poniesione w gotéwce na:

a) realizacje celéw statutowych: 0,00 z1

b) administracj¢ (czynsze, oplaty telefoniczne, pocztowe itp.): | 0,00 zt

¢) dzialalno$é gospodarcza: 0,00 zt

d) pozostale koszty: 0,00 zt

7. Dane o zatrudnieniu i wynagrodzeniach w Fundacji:

a) lgczna liczba os6b zatrudnionych w Fundacji z podziatem | Fundacja nie zatrudniala
wedtug zajmowanych stanowisk: zadnych oséb.
liczba oséb z.atrudmonych wylacznie w dziatalnosci Nie dotyczy.
gospodarczej:

b) fzctir:ll.kwota wynagrodzen wyplacanych przez Fundacje: Nie dotyczy.
wynagrodzenia: Nie dotvezy.
nagrody: Nie dotvczy.
premie: Nie dotvezy.
inne §wiadczenia: Nie dotyczy.
wyna}grodze’nl.a 0s6b zatrudplonych wylacznie Nie dotyczy.
w dzialalnosci gospodarcze;:

7. ¢) Dane o wysokosci rocznego lub przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia wyplaconego
Iacznie Czlonkom Zarzadu i innych organéw Fundacji, z podzialem na:

Wszystkie organy Fundacji dzialaja spotecznie - pro publico bono.

wynagrodzenia: Nie dotvezy.,
nagrody: Nie dotvezy.
premie: Nie dotyczy.
inne $wiadczenia: Nie dotyczy.




Dane o wysokosci rocznego lub przeci¢tnego miesi¢cznego wynagrodzenia wyplaconego
osobom kierujacym wylgcznie dzialalnoscig gospodarcza z podzialem na:

wynagrodzenia: Nie dotyczy.
| nagrody: Nie dotyczy.
premie: Nie dotyczy.
inne §wiadczenia: Nie dotyczy.

7. d) Dane o wydatkach na wynagrodzenia z uméw zlecenia i uméw o dzielo:

= Umowy zlecenia: 54 535,90 zt
*  Umowy o dzielo: 0,00 z1

7. e) Dane o udzielonych przez fundacj¢ pozyczkach pieni¢znych, z podzialem wedlug ich
wysokosci, ze wskazaniem pozyczkobiorcéw i warunkéw przyznania pozyczek oraz
z podaniem podstawy statutowej udzielania takich pozyczek:

[ Fundacja nie udzielita pozyczek pienieznych. |

7. f) Dane o kwotach ulokowanych na rachunkach bankowych ze wskazaniem banku lub
spéldzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej:

| 129 279,32 7t - Bank Ochrony Srodowiska S.A., 1 Oddzial Operacyjny w Warszawie ]

Wysokos¢ Srodkéw finansowych zgromadzonych w gotowce:

1 0,00 z ]

7. g) Dane o wartoSciach nabytych obligacji oraz objetych udzialéw lub nabytych akcji
w spotkach prawa handlowego ze wskazaniem tych spoltek:

Fundacja nie nabyta obligacji, nie objeta udziatéw i nie nabyta akcji w spotkach prawa
handlowego.

7. h) Dane o nabytych niernchomosciach, ich przeznaczenin oraz wysokosci kwot
wydatkowanych na to nabycie:

| Fundacja nie nabyla nieruchomogci. B

7. i) Dane o nabytych pozostalych §rodkach trwalych:

|_Fundacja nie nabyla pozostalych srodkéw trwatych. !

7. j) Dane o wartoSciach aktywéw i zobowigzan Fundacji ujetych we wlasciwych
sprawozdaniach finansowych sporzadzanych dla celéw statystycznych:

= Aktywa: 143 293,13 z
® Zobowigzania: 5 220,57 zt

8. Dane o dzialalnosci zleconej Fundacji przez podmioty painistwowe i samorzadowe (uslugi,
panstwowe zadania zlecone, zaméwienia publiczne) oraz o wyniku finansowym tej
dzialalnosci:

[ Fundacja nie prowadzita dziatalno$ci zleconej przez podmioty panstwowe i samorzadowe. |




10.

11.

12.

Informacja o rozliczeniach Fundacji z tytulu cigzacych zobowiazan podatkowych, a takze
informacja w sprawie skladanych deklaracji podatkowych:

= Zeznanie o wysokosci osiggnigtego dochodu — CIT 8 (zysk: 91 595,82 z})
* Podatek dochodowy od 0s6b prawnych — zwolnienie przedmiotowe

Informacja, czy fundacja jest instytucja obowigzana w rozumieniu ustawy z dnia 1 marca
2018 r. o przeciwdzialaniu praniu pieni¢dzy oraz finansowaniu terroryzmu (Dz.U. poz. 723,
1075, 1499 i 2215):

NIE TAK

Informacja o przyjeciu lub dokonaniu przez fundacje platnosci w gotéwee o wartoéci rownej
lub przekraczajacej réwnowarto§¢ 10 000 euro, bez wzgledu na to, czy platno§é jest
przeprowadzana jake pojedyncza operacja czy kilka operacji, ktére wydaja si¢ ze soba
powigzane, wraz ze wskazaniem daty i kwoty operacji:

Fundacja nie przyjeta ani nie dokonata platnosci w gotéwee o wartosci réwnej lub
przekraczajacej rownowartosé 10 000 euro.

Informacja o przeprowadzonych w Fundacji kontrolach w okresie sprawozdawczym oraz
informacja o ich wynikach:

| W Fundacii nie byla przeprowadzona Zzadna kontrola. ]

MIEDZYNARODOWY INSTYTUT
SPOLECZENSTWA OBYWATELSKIEGO
00-659 Warszawa, ul. Koszykowa 51A lok. 13
www.miso.org.pl | biuro@miso.org.pl
KRS 0000412377 | NIP 9512354289
REGON 146028040
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